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PRIMERO: Ea nuestro Proceso gjecutivo hipotecario ya reseitado, se
abrié de oficio wimite de alegaciones de dos dfas sobre el archivo de las -
acmaciones, por nulidad sobrevenida, por resolucibn de mayo Gltimo, cn base A
las razones que se dan en dicha resolucién, conforme a la pueva Ley 1/2013, de
14 de mayo; tanto 1a parlc cjecutante como la direccidn de dofia
. A dirigids por la letrada dofia
han evacuado el trémite como Coosta, ¢l banco interesando 1a continuacion de
procedimicnto por sus trdmites legales, y la instando dicho archivi
definitivo por nulidad sobreveriida de este proceso de ejecucion hipotecaria, I

’

L Srvma

SEGUNDO: Asi, gued6 el timite visto para csta resolucién po
diligencia Gitima de la semana pasada. -

TERCERQ: En la tramitacitn del incideate se hag Seguido esencialmente’
las prescripciones legales, a pesar de 1a acumulucion de trabajo sufrida en estg’
Juzgado, excesiva  sin lugar «  dudas, con wun volumen  crecientg
exponencialmente de ssuntos desde hace unas tres ados, ¥ cada vez con mayos
nimero de cllos de gran complejidad.

FUNDAMENTOS DE DERECHG s
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PRIMERQ: A pesar de que nuestro Dercchu procesal vigente se rige porj:

el principio de conservacisn ¥ subsanacién procesales. se comparten
esencialmente las alegaciones de Ja dircccisn de iz . siendo dat: -
vivienda un derecho fundamental, art, 47 de Ia Constitucién espanola, ligadoii ;
sisteméticamente g ia apreciacién de oficio por el tribunal, 211, 9.1 de 1a mismal’
Ley Fundamental, de dicha nulidad sobrevenida por ser abusivas las c]éusulas;' ‘
referidas en dicha providencia de mayo, cspecialmente J2 scxra bis dy de,
vencimiento anticipade de la deuda, visto lo dispucsto en el gri, 854 de Inl -
LGDCU aprobada por Real Decreto Legislativo 1/2007, Y antes en ehurt. 10 bis | .
¥ disposicidn adiciongl primeta, apartado 1.2 de a misma LGDCU, texto de Leyfi
26/1984, de 19 de juliio, en conexidn con la Directiva 93/13/CEE, dej Counsejo, !l
de 5 de abril de 1993, 3 la Juz de Ix nueva Ley 12013, de 14 de mayo, de |: -
medidas para reforzar Ja proteccidn a los dendores hipotecarios, reestructuracisn iv.!
de Jz deudy ¥ dlquiler social, prestando atencidn espectalnente a su predambulo l‘ :

procedimicmo de ejecucién hipotecarin de v LR BRI
improcedencia de Ia ejecucion, en relacion a) Eomscmetvd
en dicha improcedencia, a [a vista de 1 clavsal "
para 1a adquisicién de a vivienda de Ia Sra.
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en la calle | ' Barcelona, si consideramos su disposicién
transitaria primera e incluso la norma hermenéutica de la disposicién transitorfa
primera del Cédigo Civil sustantivo, vélida subsidiariamente para cualquier
disposicién transitoria, en ¢sta materiz civil, de manera que procede dicho
archivo por nulidad sobrevenida en orden a lo dispuesto en los arts. 22 y 564 de
la LEC en perfecia coneXifn sistemética con el art, 225,1° de Ja misma Ley
procesal civil.

Se acwalize asi la consideracién por ¢l Tribunal de Justicia de la Unién
Europea que el régimen: procesal espafial menoscaba la efectividad de la
proteccién que pretende garantizar la Directiva 93/13/CEE del Consejo, de 5 de
abril de 1993, sobre las cldusulas abusivas, de efeclo directo, STIUE de 14 de
marzo de 2013, y establecer el nuevo art. 693 LEC, en conexidn con la
disposicién transitoria primera de dicha Ley 1/2013, dictada al hilo de esa
sentencia, que no podria usarse de este procedimiento, a la vista, especialmente,
de la cliusula sexta bis del préstamo hipotecario ¢jecutado, sobre vencimienta
anticipado, residiendo la dueifia referida, y su esposo, en la vivienda de Perafita
de esta ciudad contra la que se dirige 1a accién hipotecaria del ant. 129 de la Ley
Hipotecaria, lo que conlleva una nulidad sobrevenida del art. 225.1° LEC en
conexion con el art. 227.2 LEC, en atencifn a lo dispuesto en ¢l art. 564 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, y en concordancia sistemélica con el art. 22 LEC,
pues, mé$ concrelamente, ha considerado que dicha Directiva 93/13/CEE, del
Consejo, de 5 de abril de 1993, sobre las cléusulas abusivas celcbradas en los
contratos celebrados con consumidores; se debe interpertar en el sentido de que
se apone 2 una normativa de un Estado miembro, como Ia controvertida en el
litigio principal, que al mismo liempo no prevé, en el marco del procedimiento
de cjecucién hipotecariu, la posibilided de formular motivos de oposicitn
basados en ¢l cardcter abusivo de una cldusola contractual que constiluya el

fundamento del titulo ejecutivo,.y no permitia que el juez que conozca del

proceso declarativo competente para apreciar el earécter abusivo de esa cléusula
adopte medidas cautelares, entre ellas, en particular, Ja suspensidn del
procedimiento de ejecucién hipotecaria, cuando acordar estas medidas sea
necesario para garantizar la plens eficacia de su decisi6n final.

Es evidente la sinrazén de la :j:cutante al intenfar mantener a toda costa
un procesa gjeculivo ya improcedente, como 8i no sucedieran ni Ia sentencia de
14 de marzo dltimo ni la ley espaitola de 14 de mayo Gltimo, en visién solipsista
que no se compadece con la realidad més evidente, cuando lo que ha cambiado,
en giro coperpicano absoluto e insélito en la historia espaiiola, es inicamente el
legislador espanol, obligado por la recientc sentencia del TJUE de 14.3.2013,
siendo como ¢s que €l tribunal siempre estuvo sujeto a la norma procesal
nacional, de obligado cumplimiento, art. 117 de la Ley Fundamental, por todos.
No es cierto que haya varizdo la interpretacin de 1a normativa aplicable, sino
que lo que ha cambiado, y radicalmente, s la misma norma procesal de obligado
cumplimiento para todos, art. 1 del Cédigo processal civil. Y, por cierto, que cl
-.~cambio radical.sin precedente ninguno se produjo a la peor hora, em pleno
' colapso de Iz Administracién de Justicia, y cn concreto de cste orden civil, véase
:1 &l apiartado segundo del predmbulo de Ia Ley 37/2011, en cuanto realidad social
#ctud] del art. 3 del Cédigo Civil.
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T SEGUNDO: Sobre esta base, y puesto que el juez espaiiol est4 vinculado i
g por 12 jurirsprudencia dcl TJUE ¥ por el derecho comunitario, que forma parle

de nuestro sistema de fuentes, a raiz de dicha sentencia complementada caon
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viviendu habitual de Ia disposicién transitoria Segunda de dicha ley, coneepta
mspirador de Ia novels, siendo decisivo dicho art. 693 LEC, renovado en ell
insistiendo en s vivienda comeo derecho fundamental, art. 47 de Iz Conslitucié
ligado sisteméticamente 2 ja apreciacidn de oficio por el mibugal dc B '
improcedencia o dencgacién de I gjecucion, art. 9.1 de Iy misma Ley @
Pundamental, a la fuz de Ja mieva Ley 12013, de 14 de mayo, de medidas pari r
reforzar Ia proteccién a los deudores hipotecarios, reestructuracitn de la deuda y - I3
alquiler social, especialmente su predmbuio exeydlico, que se refiere 2 [ :
posibilidad de apreciar de oficig las mejorss en el procedimiento de tjecuciéy [ !
hipotecaria de su'capitrlo tercero, decretando Ia improcedencia de ia cjecucién, -
en relacidn al nuevo axt. 693 LEC, quc resuelve en dicha impracedencia, a lg| : |
vista de Ja cléusula sexia bis, letra “d” del prastamg parz la adquisicidn de la -
vivienda de los demandados, considerando su disposicitn transitorig pumera el |
incluso Ia norma hermenéutica de Ja disposicidn transitoria primera del Qédigo!
Civil sustantivo, valida subsidiariamente para Cualquier disposicion transitoria,
€0 oSty materia civil, resultando entonces de aplicacidn los arts, 55 1,552 v 6932|
LEC, uste ditimo cn sy nueva redaccion vigente desde maye tdltimo, vistg eld
contenida de -dicho art. 693.2 LEC renovado en la novela praccsal exigiendo’

vencimiento del total adeudado por capital e intereses, de, ul Wenos, tres plazos |
que suponga que el deudor ha | -
incumplido su obligaciéa por un plazo, i menos, equivalente 2 tros meses, ¢n |
selacién a su disposicisn transitoria primery ex abunduntia, y su preimbulo -
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la Ley Orgénica del Poder Tudicial, no pudiendo entonces considerar ia previsién
de diez meses anterior a [a ley positiva, menos eq el sistema de fuentes de]
ordepamiento juridico nacional, presidido por 1a fey, ans. 117 CE, 1 LEC vl
CC, de nuevo. 1a nueva ley ha superado fa anterior doctrina jurisprud encial, a su
Vez mero complemento del ordenamiento Juridico nacional,

A vueltas con ese principio escncial de legalidad, y con o yaexpuesto, y -
<on ¢l norte de actuacién tegal del an, 1 dg Cédigo procesal civil vi gente, que
obligx a todos, insisio o vez en kt reserva legal para ejecular, art. 117.3 de ja
Ley Suprema, de manera que el eapituln 5 titylo 49 de libro HI, arts. 681ss de la . i
LEC vigente sélo fijaba certas peculiaridades hipotecarias del proceso ejecutivo ; i
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dincrario genérico de dicho titlo cuarto. Y el art. 685.2 LEC se debe aplicar en
conexitn sistemdtica también con el art. 350 de la misma ley procesal, y, por
ende, al 551 de la misma, de manera que se exigia que se acompaiiara
precisamente a 1z demanda supuestamente ejecutiva cl titulo ejecutivo, apartado
1.1° de dicho arl. 350, per lo que 5 claro que la gjecucion no puede proseguir, al
0o acompafiasse cl nuevo requisite del ant. 693.2 que estd en la misma LEC
vigente, no concurriendo los presupuestos y requisitos lepalmente establecidos
para dicho despacho de ejecucién, al no referir en la misma escritura de
constitucién tal vencimiento anticipado minime de ires meses de cuotas que
englobarfa ¢apital ¢ intereses, en homenaje al beneficio del piazo que es derecho
legal esencial que no puede ignorarse unmilateral y abusivamenle como se
pretende, art. 1.127 del Cadigo Civil, en conexién sisternitica con dicha
directiva y la LGDCU de 1984 y 2007, en cuanto dicha demanda no se sojetd en

" su ejarcicio a lo dispuesto en dicho twla IV del Libro NI de lu Ley de
Enjuiciamiento Civil, con las especialidades que se cstablecen en su reiterado
capitulo guinto, arts. 681ss, entre ellos diche an. §85.2 que no puede scr més
claro en su exigencia de titulo de crédito revestido de los requisitos que 1a misma
Ley exige, valga la redundancia, para el despacho de Iz ejecucién, conforme a 1z
exigencia de un titulo como el referido en el ant. 693, 2° apartado renovado por
la novela de mayo, de manera que si “podra reclamarse™ la 1w1alidad delo
adendado por capual ¢ intereses. por Ja via sumaria hipotecaria referido sélo si
obrasge tal convenio en a eseritura constitutiva del crédito ~hipotecario total 1*
vivienda, en este caso, intitulo del doc. 1-, quiere decirse, g sensu comraria, que
tras repir la nucva ley de mayo, ya B0 podfa la actora reclamar esa deuda en este
proceso sumario hipotecario ejecutivo, conforméndose dicha clfusula abusiva
sextn, especizlmente letra “d” con ka falta de pago de una cuota de intercses o
amortizaci6n --se entirnde de capital- ¢ incluso de Ia prima del seguro, una vez
transcurridos treinta dfas desde su respeclivo vencimiento, muy lejos de las tres
mensualidades minimas totales establecidas Iegalmente,

Y todo conforme al principio vigenic en loda la Unidn Eurapea que reze
nema awuditur qui turpinidinem suam- allegans, o de que nadic puede sacar
ventgja ninguna de su propio incumplimiento de cualquier deber juridico, aqui
de aportar documentacién ejecutiva si. preiende tal ejecucién, como carga

procesal soya, conforme a dicho pnncipw constitucional —arts. 9.3, 24 y 117 CE,
" rectamente interpretados- de legalidad esencial.

Pn conclusidn, esle proceso sumario ya no se ajusta @ 1a cliridad legel
actwal, dado que no concurre ya tal esencial presupresto o requisito procesal
exigidos por los arts, 550, 551 y 6932 de'la L.E.Civil vigente, incluyendo el
prius de competencia judicial, actuando sobre Ia cuestién del beneficio del plazo
que es un derecho material del que gozaban los consumidores demandados.

Adcmifs, Ia parte ejecutunte ba de prestar atencidn, en ese sentido, 2 que
en el préstamo hipotecario gue sustenta ln reclamacién que nos ocupa en esie
procedimiento, se tacha de abusiva, ademés de la referida, la cliusula de interés
de demora, sexta, quc pueden tener caricter abusivo, asi, la de interés de
demora, inicialmente en 14,65 %, cuanda en 2004 estaba vigenle un interes legal
de un 3,75%, por lo que 2,5 veces de la Ley de Crédito al Consumo de 1995 en
conexién con la LGDCU .entonces vigentes importaria sélp 11,25% (por el
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tiempo de' vigencia, no elevindose a tres veces dicho interés husta el an. 1 14.5 :

LH en su nueva redaccién de 4 Loy 1/2013), por lo que, de eonformida

de hecho y de derecho necesarios para ello”, de manera que cuando conside

que dicha cliusula es abusiva se abstendrs de aplicaria, excepto s ¢f consumidori .
1

St opusiere.

de oficio la nulidad de un conirato, como mecanismo de proteccién del]

consumidor, aungue ests 0o haya invocado en ningiin momento esta nulidad ante
los Srgruos judsdiccionales naciopales competentes, con tal de compensar, de
eSta manery, la desventaja en qué s¢ encuentra el consumidor, ¢specialmente
ante entidades mercantiles que ostentan una posicién de superioridad en la
negociacion.

La sentencia de 14 de Junio de 2012 schala que la Dircctiva 93/13/CEE
del Consejo, de 5 de abril de 1993, sobre dichas cldusulas abusivas en las
¢ontralos celebrados con los consumidores, se ha de interpretar en of sentido de
gkue ¢l jucz tiene Ja obligaviGn de exaniinar de oficio, incluso in limine {itis, ¢l
cardcter abusiva de upa cliusula sobre intercscs de demora contenidz en uy
conirato celebrado entre yp profesiunal ¥ un consummidor. Adernds, lu misma

TERCERC: A titulg de cjemplo, en csie tpo de procedimiento
hipotecario podrian tener Caricier abusivo, al menos, las clausulas de interds de
demara, Ia de resolucitn anticipada, la de liquidacién unilateral de la deuda
impagada por los prestatarios, en este undécima, ¥ lacliusula suelo,

Sabre el concepto de cldusula abusiva, el Tribunal de Justicia recuerda

'
[

que el “desequilibrio importante™ creado Por esias cliusulas sc ha de apreciar
tenicndo en cuentr las normas zplicables en Derechio nacioual cuando no
concurra un acuerdo de las partes en cse sentido, Asimismo, resulig pertinente a
esc efecto examinar Ia situacisn juridica en que se halla ef consumidor a la visty
de los medios de que dispone de acuerdo con u normativa naciomal para que

AH“




cese ¢l uso de las cliusulas abusivas. Pare determinar ‘si el desequilibrio se
produce “pese a las exigencias de la buene fe” (aparado 69 dec la STJUE de
14.3.2013), ss necesario comprobar st el profesional podie estimar
razonablemente que, tratando de manera leal y equitativa con e} consumidor,
este acepiarfa upa cldusula de este tipo en el marco de una negociacion
individyal, . :

Por lo que se refiere a los intereses de demora, en dicha sentencia de
14.3.2013 se dice que el Grgano jurisdiccional debe comprobar, a la luz de los
criterios expresados, si 1a cléusula de intereses de demora inculida en el contrato
firmado por ¢! Sr. Aziz era abusive. La clfiusula establecia en ese caso unos
intereses de demora anuales del 18,75% devengados autométicamsste rospecto
de las stimas no satisfechas a su vencimiento, sin necesidad de reclamacidn. En
particular, deberd de comparar este tipo de intcrés con el tipo de interés legal, ¥
verificar que es adecuado par garentizar la realizacién de los objetivos que el
interés de demora persigue en Espafia, y que no va més allé de lo nccesario para
alcanzarlos.

En lo que se refiere ala cléusula relativa al vencimiento anticipado indica
que dicha clfusula. permile al banco declarar exigible la totalidad del préstamo
después de un solo incumplimiento de la chligacién de pago del capital o de los-
infereses. El juez nacionsl debe. comprobar especialmente si esta facultad
depende de que ¢l consumidor haya incumplide una obligacién csencial del
contrato y si ¢l incumplimiento tiene un cardcter suficiememente grave por lo
que s¢ refiere a la duracién y cuantfa del préstamo. En este caso el vencimiento
era en 2034, resultando clamoresamente abosiva la eldusula.

Finalmente, por lo que atafie a la cléusula relstiva a la liquidacion
unilateral de la denda impagada, su carécter sbusivo dependerf de la apreciacién
por el juez nacional de'si la ¢léusula “‘dificulta el acceso del consumidor a la
justicia v el sfercicio de su derecho de defenss, a la Vista de los medios
procesales de los que dispone”. Insisto en lo mismo.

En ¢l caso concreto, ya nos hemos referido a la claridad abusiva del
interés de demora raferido, a mayor abundamiento. :

También se considera abusiva la cléusula que permite que sélo por dejar
de pagar una parte del capital del préstamo o dc sus intereses, o incluso ciertos
impuestos y contribuciones, o cualquier ofra obligacién indeterminada con el
banco, no sélo la del préstamo hipotecario, s¢ pueda privar 3 Ja deudora del
beneficio del plazo, alendida la'largs duracién del préstamo, y o) pago regular
durante los siele primezos afios de dicho préstamo. :

Dicha sentenciz de 14.3.2013 consideca coutrario ¢l procedimicato
hipotecerio al principio de efectividad, en cuanto impedia el examen de dichas
clawsulas abusivas, sea de oficie, fuere a instancis de parte, siende claro que no
era posible realizar tal control de oficio sobre dichas clfiusulas; y como los
normas procesales son de orden piiblico ¥ no se pueden crear trémites procesales
no previstos, se consideran inadecundas para este tipo de reclamaciones cuando
concurre un consurnidor. '
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CUARTO: Considerando que Ia disectiva se gpone 3 Iaspamculandad}s .

T r—

voluntad histérica del Iegislador expartol que en un procedimientg de ejecuci

L4 :
g de lu ejecucién sobre bienes hipotecados existente en la LEC; asi como ai
hipotecaria no se pucda determinar ni de oficio bi a instancia de parte la .

consumidor sobre el evenmg] caricler sbusivo de alguna o algunas de 135 ol
s

las normas procesales son de orden péblico, no pudiendo crearse trdmites puevo

sin soporte legal —art, 1173 de 1a Ley Suprema nacional-, el tribuna vio com

procedimiento de ejecucion, visto el are. 698 LEC inalterado, y copsideranda qu
una via plenamente hibi ¥ sistemdticamente adecuada la del art. 564 LEC, qu

Permite remilir a las Partes al juicio declarstivo ordinario donde esas pucdep :

1
hacer valer ia efiacia Juridica de sus derechos ¥ deberes a Iz luz de Jog principing !

Concloyenda, ¢ improcedente continuar cop 12 ejecucidn despachada, v,
n eambio, procede declarar sy nulidad sobrevenida, invitando a Jas partes 4
debatir de manera contradictoria en ¢l juicio declarativo ordinario e Carﬁc[c;’ :

abusivo de 1a cldusula de intereses de demora, de vencimiento anticipado de 1

deuda, o c cualquier otra que consideren abusiva, y efectuar, en su casg,
reclamaciones dincrariag Sustentadas en of préstamo hipoiceario referido en la :
demunda superada Ppor dicha sentencia ¥ ley de obligado cumpliniento. ;

YR —

QUINTO: Todo ello coasiderando que la nommativa del procedimicnto .
hipotecario Seguido hasta la fecha de 14 LEC no se sjustaba a] printipio de| :
efectividad, en la medida eq que hacfa imposible o excesivamente dificil aplicar

Eurtopey (TFUE), al establocer que las sentcncias del Tribypal de Justicia de [3 :
Unién Europea tendran fuerza cjecutiva en lag condiciones que estabicce ef ary | |
259, que, a su vez, dice que ln gjecucién forzosa sélo puede ser suspendida en |-
virtud de una decisién del Tibunal de Justicia ge la Unisn Europea. Ello no X
obstante, el control de 1a conformidad a derecho de Ias medidus de gjecucion
serd compelencia de {as Jurisdiccioncs nacionales, -

kﬁhhyadéd:in‘ﬁ; 3 Catths » Aomiatra 0 og fostols on Catst s

tratados y zcuerdos internacionales sobye estas materias ratificados por Espafia;
¥ los tratados intermacionales vilidemente celebrados, una vez publicados en

-
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ser derogadas, modificadas o $uspendidas cn la forma previsiz en los propios
tratados o de acuerdo con las mormas generales del Derecho internacional.

En fin, precisamentz porque los cambios en ¢l ordenamiento juridico son
facullad exclusiva del poder legislative, art. 66 de la Ley Fundarsental espaiiola,
ante una regulacion como la del procedimispio hipotecario de la LEC; que no se
ajustaba al principio de efectividad, segin lo razonado cxhaustivamente en dicha
sentencia de 14,3.2013, no queda més camine procesal para esta demanda que ¢l
ya indicado, esto es, el juicio declarativo, tnico procedimiento actualmente hébil
para obtener el crédito, v, si procede, ejecutar la garantia hipotecaria accesoria,
atendidas las sentencias wmés recientes del TIUE que afectan a la LEC, de
14.6.2012 y 14.3.2013, prestando atenci6n & que en este procedimiento Ja parte
cjecutada s una consumidors, residente en dicho piso barcelongs, conforme
consta también en el expedients de justicia gratuits, y, por tanto, que la iiltima
sentencia fue un hecha sobrevenido que privé de objeto esle proceso, en el
sentido-establecido en los arts, 22 y 564 de la I_ey de En;uacxamlcnm Civil,
actuando en perfecta linea sistemdtica.

SEXTO: Ademis, concurre la causa de nulidad o inexistencia
sobrevenida constituide por la vigencia de dicha Ley 1/2013, visto el conlenido
de dicho art. 693.2 LEC renovado en la misma, exigiendo convenio en la
escritura de copstituciSn del crédito hipotecario de vencimiento del total
adcudado por capital e intereses, de, al menos, tres, plazos mensuales de
morosidad o un mimero de cuotas que suponga que ¢l deudor ha incumplido su
obligacién por un plazo, 4l menos, equivilenie a tres meses, en relacidn 2 su
dispasicidn transitoria primera ¥ $n predmbule exepétice de su capitnlo tercern
rclative a este procedimiento de efecucién hipotecaria, insistiendo en Ia
improcedencia de la ejecucitn, a 1a vista especialmente de dicha cliusula sexts
bis del préstamo, sobre vencimisnto anticipado, y considerando la vertiente
ncgativa de-Ja jurisdiccida y competencia en el art. 1174 CE, y los concordantes

arts, 22555 de la Ley 1/2000, dc Enjuiciamiento Civil vigente, concurtienda .

entonces cause de nulidad total insubsanable, al tratarse de cuestidn de de orden
piibiico procesal indisponible, st consideramos el pnnmplo de legalidad, ants. 9.3
y 1173 CE y 1 L.E.Civil, concurriendo desde }a vigencia de dicha nucva ley una
clamorosa causs de nulidad, s=n comexifn con la vertiente negativa de la
jurisdiccién v competencia pacionales asumiendo ¢l Derechd de la Unidn, y
haciendo inviable ¢l incidente extraordinaric de nulidad de la disposicidn
transitoria cuarta de 13 nueva Ley 172013, precisamente por carencia de ese
requisito o presupuesto minimo de procedibilidad inmovado legalmente -podrd
reclamarse, a contrario sensu- que &n este-cas0 1O concwre ¢n la gjecucion que
nos entretiens, haciéndola improcedente, como expresa ¢l predmbulo explicativo
de la novela namonal-

Asl, ante lz claridad y taxatividad del del Codigo procesal civil, u
interpretar sisteméticamente con lo dispuesto cn los arts. 1, 2 y %1 de Ia Loy
Organica del Poder Judicial, en censonancia con los ya citados, y con el
principio de legalidad de-los arts. 9.3, 24 'y 117.3 de la Conslitucién y 1 de lo
LEC, concurre &sa carencia «de presupuestos procssales de admisibilidad o
procedencia necesarios legalmente, de orden pihblico y rango constitucional, y
procede declarar 1a nulidad total ¢ insubsanable de todo el proceso, sobrevenida




" del mismo, de la causa 1 def art. 225 LEC, al carecer este Juzgado de gi af
 Jurisdiccion ¥ competencia por adolecer dicha demanda desde entonces de dicha,

¢n virtud de lo dispuesta cn los arts. 5, 10, 24, 96 y 117 de Ia Constitucish :
espaioly, y 1o relativo a ia nulidud de pleno derecho enelare. 225 1°LEC yengl
art. 238.1%de la Ley Org4nica 6/1983, de uno de Julio, del Poder Tudigial. ‘
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. Siendo prioritario el principio de legalidad, ar. 1 LEC, dc rang
constitucional en este caso sobre Juez ordinado predeterminado legalmente: and,
242y 1173 CE Ia Ley Suprema eg vinculanle a todpg los tribunzales, ex art ;
de Ia Ley orgénica 6/1985, del poder Judicial. S6lo 1a ley pucde regular Iy,

- " tompetencis y procedimienio judiciales. Y Tesulla en este caso peculiar que |
ley vigente ba venido a desavtorizar este Procedimicnto hipotecario coneret
$eguido contra dicha persona censumidora, conforme 2l principio Jex posteriof
derogat anteriorem del art, 2 del Cédigo Civil comiip, al no ejecutarse ej '

lanzamijento referido eq 1 disposicitn transitoria primera de la novela de mayo,

[ :
e
Y ¢s que el derecho procesal no es mis que el derecho materia} en P
. movimjento, con. CHIOVENDA. vy asi, al sobsevenir defecto radical en |
dernanda que o venis amparada desde enfonces de Jog requisitos legales d
procedibilidad, hacienda que adelezea dichg procese de faltn de competencia de
Grgang Jurisdiccional, 1o que e un prius respecio de cualquier proceso Judicial
insistiendo e ja cucsién de orden publico procesal evidente vz referida, y e
concrete en ¢l art 24 CE, en conexicn con dicho art. 1 1EC ¥ 93 de Iyf .
Constitucion, es improcedente continuar con ja jecucisy despachada, como rezal i
&l predmbulo de Ia noveia hipotecaria. ' )
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Ser el juez predsterminadg Por Ta legislacién ordinaria, 1 STC 10171984 afirmg ;
que dicho derecho fundamental tambien se refiere 4l praceso civil, Esta doctrina ;
torrobora la naturaleza claramente constituciong] de Iy configuracién legal de !
los iribunales eg orden a Jos Presupnestos de jurisdiccin ¥ competencia, | :
Puesio que las nommag guc los estruciurg determinan como ha de darse | -
satisfaccitn o este dereche undamental, i

Ea estudio diferenciado de ta Competencia objetiva ¥ lerritorial, don Jpgs !
Antonio Sainz Ruiz, teniente-fiscal dog Tribunal de Cuentas, y profesar de |
Derecho procesal, anglizandg el antiguo art, 74 LEC, en contraste con ¢l 48 |
actual, ya np se SXpresa que ¢l juez “podri™ abstenerse de conocer cuando s i




cres objetivamente incompetente, sino que I regulacién actual ordena que la
fulta de competencia ohjetive se aprecie de oficio, tan prento se advierta, por cl
tribunal que esté conociendo del asunto, considerando lo previsto en ¢l an. 117.3
de 1a Constitutién espafola, sobre necesaria jurisdiccién y competencia objetiva
o funcional judicial para acordar al respecto, dada la reserva legal que lambién
menciona dicho art. 24 CF en conexién sistematica con el art. 1° LEC, relativa a
Iz competeneisa judicial a segnir necesarie o imperativamente conforme al cauce
y a los presupuestos legaimente establecidos, y no gueda més remedio que
decretar dicha improcedencin ejecutiva por nulidad scbrevenida, en cuanto no se
ampara legalmente este proceso sumario desde 15.5.2013, sicndo las normas
procasales de orden piblico indisponible.

¥ no existe aiternativa ninguna de subsanacién, ni de integracién
procesal, ex art. 231 LEC 2 contrario, siendo la nulidad radical, deriva de lo ya
razonado cx conexién con lu zctuecitn conforme a dichn Ley procesal nacional
de los arts. 1 y 5 de la LEC vigente, el dltimo invocado a contrario sensu,
faltando faralraente dichos requisito previo y presupuesto inconcurrente de este
sumario hipotecasio rénovada en la novela dictada al hilo de la STIUE de
14.3.2013, pues jamss la subsanacién, no constitucional, puede pasar por delante
del principio de legelidad del art: 8.3 de 1a Ley Suprema, que lambién inchaye el
principic de seguridad jurfdica.

Y

En definitiva, no queda més remedio que decretar dicha improcedencia
gjecutiva actual, por dicha nulidad sobrevenida, como temacha ef art. 9°.1 de la
LOP, al insistir en la necesaria y exclusiva cobertura por Ley de la jurisdiccion
de los tribunales. Lo misme, en su vertiente negativa, resufte de la debida
aplicacion de los ans. 117.4 CE y 2°.2 de Ja Ley Orgfinica del Poder Judicial,
quet consagra la expresa cobermura legal como fundamento del cjercicio de Ia
funci6n jurisdiccional. ' '

SEPTIMO: Aslmismo, concurre, en idéntico semtido al expuesto més
arriba, a 1a visia de 1a certificacidn.registral referida en.el art.. 688 3 LEC, [a falta
dc inscripeién de a2 hipotecs a favor dela entidad ejecutante, pues obra en favor
de Ia distinta CAIXA D'ESTALVIS DE CATALUNYA, conjuntamente con la
nulidad de 1a clénsula que pernite la cesién del crédito sin notificacidén al deudor
ni inscripeién, a Ja loz de Ia doctrina sentada por el auto de 12.7.12 de a Seecién
Tercera de la Audiencia Provincial de Castellén, mim, 133 de ese afio, en
conexion sistemética con lo establecido en et art. 6.3 del Cédigo Civil, como
razona la direcci6n juridics de la Sra. CRUZ ABRIL, pues, en sintesis, para que
pudiera continuarse con esta ejecucifn era requisilo indispensable que la
hipoteca estuviese constituida en favor de la ¢jeculante; en caso contrario, se
debe proceder al archivo de las actuaciones, como confirmé dicho ‘auto en un
caso provinents del JP1 S de Vinaroz.

En sfntesis, bien puede suceder que cn momento posterior al despacho de
ejecucifn edvierta el Juzgada que el titulo adolece de deficiencia tal que no
debié en su dfa tramitarse la ejecucién. Y no hay oportunidad para que cl
ejecutado pucds oponerlo en csle proceso sumaric de ejecucion de bienes
hipotecados, a diferenciu de la oposicién genésica del arl. 559 LEC, pucs no se
prevé entre las causas de oposicién enumeradas en-cl tan repetida zrt, 695 LEC,

0
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« de limitacidm cognitiva que llevd a dicha STIUE &e 14.3.2013 y luego a fa
172013, derivacion del Derecho de la Unién.

Pero ello no puede impedir, precisamente por Ja trascendencia
especial proceso de ejecucion hipotecario tun cucstionada Gltimamente, y
relevancia de sus aspectos formales, que ¢l drgano judicisl detecte tras ha
despachado ¢jecucisn Ia cxistencia de un defecto esencial, que en su dia pu
evitar el inicio del proceso. Y, advertida Ja deficiencia, ha de obrar e
comsccuencia y adoptar un acuerdo cuyo cfecto sea similar al de inadmisié
inicial, visio que Iz entidad correspondiente presents, no debicndo hacerlo, dich
demanda ejecutiva. Cuanta mas si se trata, al hilo de] wecienlc cambio d
escenario radical empezade con dicha sentencia de 14 de marzo, de viviend
habitual de la parte afectadn por el proceso ejeculivo hipotecario.

Y el momento procesal, visto que se obstina Ia efecutante ep Ig gjecucion

a pesar del giro copernicano reciente en la mateda concernida, no es inoportun

PuUcsiO que se tema 4 decisidn tras verificar que la cenificacion registra] -

cxpedida en cumplimiento de la previsién del art 688 LEC no figura JER
promotora del proceso como fitular del derecho de garantia real que pretend

realizar, pues el trdmite de dicho art. 688 no liene otro sentido que
comprobacidn de Ia vigencia del derecho en que se funda I cjccucién, pu
puede suceder gue se hayan producido modificaciones desde que se confecein
el Gilo adjuntado a Ia demandy, o la certificacién acampafiada.z la misma.

L e e T

El rigor y Is exigencis deben ser mayores cuando se frata de cjecuciéq :
sobre bienes hipotecados, en que son mis limitadas todavia Jas causas de
oposicitn  admisibles, y ni siquiera hay traba previa, sino directaments

enajenacién del inmueble swjeto 3 la garantia si eJ deudor no procede al page.

En este sentido, se dice on la scotencia del Tribunal Supremo de 3 d
diciembre de 2004, nom. 1159, que es doctrina jurisprudencial [a que sien

<Omo principio geneml o el rigor f
ejecucitn ipotecarin, pues su cxtracrdinaria limitacién de cognicién procesal

ormal del procedimiento Jodicial del

legalmente establecidos. La STS nim. 105/2007, de 7 de febrero, reitera el
criterio que acaba de transcribirse, y afiade, cn relacidn con dicho rigor en los
trimites y formalidades legales, que, teniendo en cucnta Ja mituraleza del; :
proceso de ejecucion, “ha de ajustarse formalmente gl cumplimicnto de las!
mismas en funcién de In precaricdud de medios que tiene ef deudor para sul
defensa™. La doetrina legal referida es tan aplicable a] trémite procesal como ali

1t




rigor en la exigencia de que el contenido del tftulo se amjusie, objetiva y
subjetivamente, al derecho de c]ccuczén que pretende ejercitarse,

Se advierte que no se pone en duda la existencia de) derecho de crédito
que pueda ostentar CATALUNYA BANC, S.A. frente a los prestatarios contra
quirnes formulé la demanda, al hito de Ia normativa invocada por estz; 1o fdnico
que se cuestiona es si puede proscguir ef singular proceso de chcucxén
hipotecaria en base 2 los titulos y certificacién registral abrantes en los zutos.

Y no cabe copfundir fa inscripciSn de ia hipoteca esencial con la
inscripcion distinta de la cesién credilicia del an. 149 de Ia Ley Hipotecuria,
Sabido es que la inscripeiSn de Ja hipotsca en el Registro de la Propiedad tiene
cardcter constitutivo, en virtud de la claridad de lo dispuesto &n el ant, 145 de
dicha LH, como tlustra, por todas, la STS dp 18 de octubre de 2007, ném. 6432,

Y no puede alegarss, implicita o explicitamerite, con éxito lo dispuesto en
el art, 685 LEC en conmexién con el 17 LEC sobre sucesi6n procesal por
transmisidn del objeta litigiose cuendo el proceso se ha iniciade —la mismo en el
art. 540 LEC-, abstrayendo que no existe ninglin crédito litigioso en autos, a la
vista de lo dxspucsto en el’ag. 1.535 del Cddigo Civil que define 1a figurs,
“pendiente un juicio™ expresa cl art. 17, mientras que en ¢ste caso la transmisién
habria tenido lugar, con arreglo a la documentacién y ulegaciones de Ia
ejecutante, antes de que pramoviera [a incoacitn del juicio, pues de oo modo
no podria haber acompafiado dicha documentacién a la demanda.

Se cuestiona que proceda la continuacitn del procedimiento tras el giro .
copernicano del legislador espaiiol impulsado por la jurisprudencia curopea
vinculante, a pesar del efecto directo de dicha dirsctiva comunitaria, v, por lo
que atafie a este fundamento, una veZ s¢ ha comprobado que Ia ejecutante no
figura como titalar del derecho accesorio que pretende ejercitar en el Registro de
la Propiedad en que se inscribid la hipoteca, mera garantfa del erédito referido,
por las siguientes razones.

En primer lugar, porque l2 norma del art. 540 de la ley procesal civil,
contenida éntre las disposiciones generales de 1a gjecucion, debe ceder ante la
especialidad de 1a singular disciplipa legal del proceso sobre bienes hipotecados,
a cuya diferencia ya nos hemos referido antedormente. Y esta singular disciplina
(“particularidades de Ia ejecucién” es la denonmtinacién que continta precediendo
al articulo 681 ¥ los que le siguen, mejorada en cf capitnlo fercero de 1a pueva
Ley 1/2013) exige rigor extremo’ en'el complimiento de las fosmalidades a quc
se refieren tos arts. 685, 688 y concordantes de 1a ley procesal.

El tinlo en que se basa la ejecucidn hipotecaria {art. 685 LEC) y la
inscripcibn registral acreditada mediante la certificacion (art. 688 LEC) han de
ser suficicntes por sf mismos pera la incoacién y el posierior progreso del
procedimiento, sin necesidad de integracidn con otros documentos, pues en tal
caso no lendria sentido ni utilidad la certificacién a la que se refiere dicho art.
68E de la Ley de Enjuiciamiento Clvil. -
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. &fectos frente a terceras si no se ha inscrito en el Registro; afiado 2 este respect
‘que Jos prestatarios contra quicoes s¢ plantea e cjecucion son paric cn

|
i

Por otra parte, no puede olvidurse que cf art. 149 LH en que se apoya fa :
¢jecutante, tras admitir ka cesién del préstamo garantizado con hipoteea, manda -
que se haga en escritura piblica ¥ que se inscriba en el Registro de Ia Frapiedad,

que ¢s 1o que no s ha hecho en cste Caso, a tenor de la certificacitn del art. 688

'
1

distingo ergiiido entre inscripcién declarativa Y comstitutiva, y la mutaci
Jjuridico real conrrespondiente, invocando a Lacruz. ig relevante es que
siempre la inscripcion en el Tegistro inmobiliario ticne mero carficter declaratjv
come postularia 1a ¢jecutante, sino que tiene cardcter constirutivo cuando se tra
de hipoteca, como hemos visto, pues el art 145 LH exige para la validez de dic :
hipoteca, garantia real accesoria del crédito personal, dicha inscripeion tabu]zT ‘

Y no se tatz de una exigencia respecto de fesceros, en sintonia con fz
r
y !

Y el sistema de fuentes del art. 1 CC no incluye siguiera a la doctrina.

.

’ Ademis de lo dicho, los Prestatarios no som terceros en o préstama gue ;
recibicron, pero sf To son on lu cusitn del mismo, que no consta que les fuers
notificada, pues no constituye 1al notificacion los telegramas unidos a los autos. :

Es propio de la disciplina legal hipotecaria o principio de la necesidad ;
12 inseripcin como requisito pard la cficucia de la garantis real, No slo para |
entender constituida 1a misma, coma se repite, sino tambifn para la virtualid d

per anziogia, la Ley 2)1994, de 30 de maszo, sobre Subrogacitn y Modificacién
de Préstamos Hipotecarios, que dispone en s arnt, § que 1a subragacion ne surfe:

préstamo hipotecario, pero tienen la condicién de terceros en el &mbito de
Tansmisién del crédito ¢oncertada entre Caixa d’Estalvis de Catalunya J
Catalunya Banc, S, pasando prevismente por Caixa d’Estalvis de Catalunyd,
Tarragona { Manresa, de Ia que se llega a expresar en hecho 1° de demanda q
continuaria siendo, en oximoron o Imcongruencis perfecta con 1o qus se alega
ahora, que continuarfa siendo titular de los derechos ¥ obligaciones contratdos |
por la antigua Caiva d*Estalvis de Catalunya. En cuanto a I referenci en bloque .
del negocio {inancicro, es perfectamente irrelevante en esta tesolucién, pues Ip

»

se trata de nna cuestidn econdmica, sino juridica o legal, are. 117 CE por todos. | -

Por iltimo, y en e} mismo sentido de sbundgr en la exigencia legal de I
inscripcion de la cesion y su trascendencia, obsérvese que el art. 150 LH dick ;
expresamente que. el derecho hipotecario se entenders transferido, con I '
obligacién o con e titwlo, sin necesidad de dar de elio conocimicnto al deudar g ;
hecerse consiar Ia transferencin en «l Registro, pero s6lo cuando Ju hipoteea sp
hubiere constituido Para garantizar obligaciones transferibles por endoso b ;
ttulos al portador: “a sensa contrario”, esta norma conduce a |z conclusiéb ;
compartida de que s es necesaria lu inscripcion pama ta transmisién de Iu:
&arantia en los demss ©8505, ¢s decir, cugndo In hipoteca no tenga por objeto In |
garantia de obligaciones transferibles por endoso o al portador. Por 1o tamo, 41 *
gue debid inseribirse Ja cesi6n a favor de Catalunya Banc, SAU, b

En definitiva, una vez sc ha constatado que Ia cjccutante de Ia garantia nb ;
ts 2 Htular repisual de 1a misma, debe acordarse igualmente en a terminacion ;
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de este proceso de ejecucitn, lo que no obsta 2 que 1a entidad bancaria referida
haga valer su derecho en el proceso declarativo correspondiente, conforme
dispone el art. 552.3 de la LEC inalterado. en la profunda reforma legislativa
sistemitica hipotecaria del. mes pasado, en orden a, reforzar la proteccidn a lns
deudores hipolecarios, 1a reestructuracién de deudas y el alquiler social. .

OCTAVO: Fs improcedente la especial condena en costas, al no
aplicarse ¢l art. 394 de la LEC vigente, propio de procesas declarativos, ni
tampoco Ia redaccidn del art. 241.2 LOPJ dada por Ja Ley Orgfinica 1972003, de
23 de diciembre, de modificacin de dicha Ley Organica del Poder Judicial de
1985, dada 'a peculiaridad del trimite seguido.

En igual sentido de aplicacion a contrario, obra lo dispuesto en el art.
228 del Codigo procesal civit vigente. La regulacién de fas cuestiones
incidentales de! capftulo VIT del titula T del Hbro 11 de la Ley riuaria ¢ivil no
prevé nada al respecto de dichas costas, ni tempoco lo hace la regulacién
especial det art, 227.2 de idéntico Cédigo procesal civil. Por ello mismo,
tampoco s aplicable lo previsto en la nueva redaccién aludida del art. 2412 in
fine de la Ley Orgénica del Poder Judicial producida por dicha Ley Orgénica.
18,2003, y, como quiera que este Buto se dicta al amparo de lo previsto en e art.
245.1.b) de la Ley Orgfinica det Poder Judicial, su notificacién deberé hacerse
como previene el arl. 248.4 de dicha Ley Orgfnica 6/1985, de 1 de julio,
considerando la peculiaridad de esta resolucidn definitiva.

PARTE DISPOSITIVA

y, en
consecuencia, ordeno.c i de ejecucidn
hipotecaria, denegando la prasecucién con el despacho de esa ejecucitn, e invito
# las partes & debatir de macera contradictoria en juicio declarativo ordinario el
carhcter abusivo de las ciéusulas de intereses de demora, vencimicnio anticipado
o cualquier ora que consideren abusiva, asi como a ejercitar, si procede,
pretensiones de carécter dinerasio sustemadas en &l préstamo hipotecario
adjuntado a demanda. Sin especial imposicién de las costas del proceso scguido
hasta Ja fecha. Se ¢ n i ii ; j juni

Notifiquess esta resolucién en forma legal, conforme & lo dispuesto en el
art, 248.4 de la Ley Organica del Poder Judicial, cabiendo interponer contra ¢llo
recurso de apelacién en el término preclusive de veinte dias legal, mediando £l
depSsito legal de cincuenta ewros exigido por la disposicién adicional
decimoquinta de dicha Ley Orgénica del Poder Judicial, tras sn reforma por Ia
Ley Orgénica 1/2009, de 3 de noviembre, en Ia cuema de este Juzgado designada
a ese efecto, requisito sin e} cudl no serd admitido a wamite, También sc pucde
intentar, 2 eleccién de la parte sjecutante, TECUISO de reposicion previo a la
apelacién, en el quinto dfa legal, mediando el deposito legal de 25 euros.
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de la Justicia se halla el Centro de Mediacién de Derecho Privado de Catalufi ,
donde también pueden conseguir otras soluciones satisfaclorias para los interesds

Inférmese a Jas partes que en 1a planta cuarta del edificio C de Ta Ciud% ;

Asf por este mi auto, que por su cardcter definifivo se inseribird en
libro correspondiente de este Juzgado, lo dispongo y firmo, don Sergi
Fernéndez Iglesios, magistrado titular del Juzgado de Primera Instancia ntme.
50 de Barcelona. Doy fe.

de las dos partes equivalentes o mejores al derecho splicado por un tercero. !
1

135

1

THT e

et







